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EILT! BITTE SOFORT VORLEGEN!
Vielen Dank

Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung nach § 32
Bundesverfassungsgerichtsgesetz
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aufgrund des § 32 Satz 1 in Verbindung mit § 28 Abs. 1 Sétze 1 und 2 und § 28 a des
Infektionsschutzgesetzes vom 20. Juli 2000 (BGBI. I S. 1045), zuletzt geéindert durch
Artikel 6 des Gesetzes vom 27. Juli 2021 (BGBL. I S. 3274), in Verbindung mit § 3 Nr.
1 der Subdelegationsverordnung vom 9. Dezember 2011 (Nds. GVBL. S. 487), zuletzt
geidndert durch Verordnung vom 2. Februar 2021 (Nds. GVBL 8. 32), vorliiufig bis zur
Entscheidung in der Hauptsache auller Vollzug zu setzen.

Streitgegenstindliche Regelung beigefiigt als Anlage 1

hilfsweise

2) § 16 der Niedersiichsische Verordnung iiber infektionspriiventive
Schutzmafinahmen gegen das Coronavirus SARS-CoV-2 und dessen Varianten
(Niedersichsische Corona-Verordnung) in der aktuellen Fassung, hinsichtlich des
Tragens einer Mund-Nasenbedeckung (§ 16 Absatz 1 Satz 4) PR-Tests-
verpflichtung (§ 16 Absatz 3, 4) und Abstandsgebots (§ 16 Absatz 1 Satz 3) bis zu
einer Entscheidung in der Hauptsache aufler Vollzug zu setzen.

A. Prdambel

Die Beschwerdefiihrer haben bereits am 19. Oktober eine Verfassungsbeschwerde eingereicht.
Das einstweilige Anordnungsverfahren nach § 32 BVerfGG beabsichtigt im vorliegendem Fall
zusitzlich eine verfahrenssichernde Funktion. Die einstweilige Anordnung soll verhindern,
dass bereits vor Erlass der Hauptsacheentscheidung vollendete Tatsachen geschaffen werden,
die auch bei einem Erfolg im Hauptsacheverfahren spiter nicht ' mehr riickgingig gemacht
werden kdnnen. Es geht insbesondere um den wiederherzustellenden Schutz und Wahrung der
Menschenwiirde des Beschwerdefiihrers zu 1) sowie die weiteren Betroffenen schulpflichtigen
Kinder, Artikel 1 Grundgesetz, sowie deren Sicherstellung und Wiederherstellung der
psychischen und physischen Integritit i.S.d. kdrperlichen Unversehrtheit und freien Entfaltung
ihrer Persénlichkeit i.S.d. Artikel 2 Absatz 1, 2 Grundgesetz. Zudem wird die Garantie und der
Schutz der elterlichen Fiirsorge aus Artikel 6 Absatz 2 Grundgesetz begehrt. Die benannten
Grundrechte werden durch die verpflichtende Teilnahme am Présenzunterricht an der
streitgegensténdlichen Grundschule massiv verletzt. Der Prasenzunterricht beginnt erneut am
01. November 2021. Mithin dient der Antrag auf Erlass der einstweiligen Anordnung der
Offenhaltung der Entscheidbarkeit der Hauptsache (vgl. BVerfG, Entsch. v. 23.04.2002 — 1
BvR 1412/97,u. a.— E 105, 235 (238) sowie der Abwehr schwerer Nachteile, der Verhinderung
drohender Gewalt und anderen wichtigen Griinden zum gemeinen Wohl.
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B. Sachverhalt
Hinsichtlich des Sachverhalt erlauben wir uns auf die Ausfihrungen in der
Verfassungsbeschwerde zu  verweisen. Zudem liegt auch eine andauernde
Grundrechtsverletzung vor, da laut Kultusministerium Niedersachsen die Corona-Mafinahmen
an den Schulen weiter aufrecht erhalten bleiben sollen.

C. Zulassigkeit

|.Statthaftigkeit

Der Antrag nach § 32 BVerfGG ist statthaft, die Verfassungsbeschwerde in der Hauptsache
wurde fristgerecht eingelegt. Ein ergénzender Vortrag zur Verletzung des Artikel 1, 2 Absatz 1
und 2 folgt fristgerecht in den néichsten Tagen.

I1. Antragsberechtigung
Die Beschwerdefiihrer sin atich antragsberechtigt, da sie im Hauptsacheverfahren beteiligt sind.

Ill. Keine Vorwegnahme des Hauptverfahrens

Es liegt keine Vorwegnahme der Hauptsache vor, da mit der Verfassungsbeschwerde
insbesondere auch eine Verletzung des Grundrechts auf Gewidhrung effektiven Rechtsschutzes,
Artikel 19 Absatz 4 Grundgesetz, gerligt wurde, aus der sich die weiteren
Grundrechtsverletzungen ergeben.

V. Rechtsschutzbediirfnis

Ein Rechtschutzbediirfnis besteht, da naturgemaB nicht zu erwarten ist, dass eine Entscheidung
in der Hauptsache rechtzeitig ergehen wird.

D . Begriindetheit

Die einstweilige Anordnung ist zu erlassen, da dies zur Abwehr schwerer Nachteile, zur
Verhinderung drohender Gewalt und aus einem anderen wichtigen Grund zum gemeinen Wohl
dringend geboten ist.

1) Abwehr schwerer Nachteile

a) VerstoR gegen das Menschenwirdegebot, Artikel 1 Grundgesetz

aa) unsachgemaRes Tragen einer untauglichen Mund-Nasen-Bedeckung

Nach § 16 Absatz 1 Satz 4 der angegriffenen Regelung ist der Beschwerdefiihrer verpflichtet,
im Schulgebiude wihrend des Schulbetriebs eine Mund-Nasen-Bedeckung zu tragen. Der
Beschwerdefiihrer hat jedoch ein Recht auf uneingeschrinkte Zufuhr von Sauerstoff. Die
Sauerstoffzufubr ist essenziell fiir den Gesundheitszustand — gerade bei Kindern, deren Kérper
sich noch in der Wachstumsphase befindet, da nur durch diesen die Funktionsfihigkeit des
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menschlichen Korpers sichergestellt wird. Durch eine sogenannte Alltagsmaske oder sonstige
Mund-Nasen-Bedeckung werden beide und die einzigen Korperdffnungen, die fiir die
Sauerstoffzufuhr vorgesehen sind bei der Antragstellerin fiir die Dauer von 6-8 Stunden
verschlossen.

Unstreitig — wie auch vom angerufenen Oberverwaltungsgericht Liineburg festgestellt -
verursachen diese Mund-Nasen -Bedeckungen Kopfschmerzen, Ubelkeit, Erbrechen und
Schwindel. Hinzu kommen weitere Symptomatiken wie Konzentrationsstérungen,
Abgeschlagenheit und Einbruch der Leistungsfidhigkeit. Diese erheblichen Eingriffe sind nicht
nur gesetzlich verboten (z.B. §§1361 Absatz 2, 172 BGB), sondern Sie verstolen nach Artikel
1iV.m. 2 Absatz 2 Satz, 19 Absatz 2 gegen die Menschenwiirde der Kinder.

Die verpflichtende Mafinahme zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung ist auch evident
verfassungswidrig. Da das Tatbestandsmerkmal ,.6ffentliches” Interesse der Allgemeinheit
eine Rechtsgutsgefihrdung eines Dritten voraussetzt, miisste die Mund-Nasen-Bedeckung
einen Fremdschutz gewihrleisten. Dies tut sie aber laut Nachweis des Bundesinstitut fiir
Arzneimittel

Anlage 2

gerade nicht. Auch werden nach Riicksprache mit den entsprechenden Schultrigern die Mund-
Nasen-Bedeckungen ausnahmslos unsachgeméf getragen. Es findet kein H#ndewaschen,
Wechsel der Maske nach 20 Minuten oder ein Austauschen der Maske statt. Diese werden
vielmehr wiederholt getragen, unter das Kinnoder die Armkehle gezogen, unverpackt in einer
Tasche oder einem Kleidungsstiick verstaut. Ein sachgeméBes Tragen der Mund-Nasen-
Bedeckung, wie es das Bundesinstitut fiir Arzaeimittel vorschreibt

Anlage 3

findet aus organisatorischen, zeitlichen und finanziellen Griinden ansnahmslos nicht statt. Die
Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung stellt,daher ausschlieBlich ein
schidigendes Mittel dar.

Der Beschwerdefiihrer berichtete zudem, dass sie von den Lehrkriften angehalten wird, die
Maske fest um den Mund zu verschlieBen, sodass keine Frischluft eindringen kann. Ein
Nachteil fiir die Schiilerin diirfte daher bereits nach kurzer Zeit — spitestens nach 30 Minuten
eintreten, schwere Gesundheitsschiadigungen sind fiir die Zukunft zu erwarten.

Evidenzbasierte Studien, zusammengefasst in der Meta-Studie fiihren hierzu aus:

.» ...)Die maskierten Probanden zeigten bereits nach einer Tragedauer von 30 Minuten
einen statistisch signifikanten Anstieg der Herzfrequenz und der Atemfrequenz, begleitet
von einem signifikanten messbaren Anstieg des transkutanen Kohlendioxids. Die
vermehrte Riickatmung von Kohlendioxid (COZ2) aus dem vergrifierten Totraumvolumen
bei Maskentrdgern kann reflektorisch eine gesteigerte Atemtdtigkeit mit erhohter
Muskelarbeit sowie den daraus resultierenden zusdtzlichen Sauerstoffbedarf und
Sauerstoffverbrauch auslosen. Die dokumentierten maskeninduzierten Verdnderungen
der Blutgase in Richtung Hyperkapnie (erhohter Kohlendioxid/CO2-Blutspiegel) und
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Hypoxie (verminderter Sauerstoff/O2-Blutspiegel) kiénnen zu zusdtzlichen nicht-
physischen  Effekten wie Verwirrtheit, vermindertem Denkvermégen und
Desorientierung fiihren, einschliefflich einer allgemeinen Beeintrdchtigung der
kognitiven Fdhigkeiten und einer Abnahme der psychomotorischen Fahigkeiten. Dies
unterstreicht die Bedeutung von Verdnderungen der Blutgasparameter (O2 und CO2)
als Ursache fiir klinisch relevante psychologische und neurologische Effekte.
(...)Langfristige krankheitsrelevante Folgen von Masken sind zu erwarten(...) *

Quelle:hitps://1bc68623-df5a-4012-8¢77-
66fea2b58ef4.filesusr.com/ugd/1002al_2bf8c0db9feO04a54aeae47al6bd3d045.pdf

Nach der Objekttheorie des Bundesverfassungsgerichts liegt ein Versto gegen die
Menschenwiirde vor, wenn der konkrete Mensch zum Objekt, zu einem bloBen Mittel, zur
vertretbaren Grofe herabgewiirdigt wird (BVerfGE 30, 1).

Insbesondere die Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung verletzt die
Menschenwiirde durch die Gesundheitsschidigung beim Trdger unmittelbar. Das
Menschenwiirdegebot aus Artikel 1 GG und das Recht auf korperliche Unversehrtheit, Artikel
2 Absatz 2 Satz 1 GG i.V.m. Artikel 19 Absatz 3 GG verbietet es, dass eine staatliche
MaBnahme in ihrer Folge zu €iner genétigten und erzwungenen Gesundheitsschidigung und
somit Eingriff in den Kernbereich des Grundrechts auf korperliche Unversehrtheit fiihrt.

b) VerstoR gegen das Grundrecht auf freie Entfaltung der Personlichkeit und kérperliche
Unversehrtheit, Artikel 2, 1,2 Grundgesetz

16 Absatz 3 Satz 3 der angegriffenen Verordnung wverpflichtet den Beschwerdefiihrer zur
Durchfithrung eines (untauglichen) PCR-Tests, da sonst eift Zutrittsverbot zum Schulgelédnde
gilt. Unmittelbar nach dem Betreten des Gelidndes der Schule hat der Antragssteller einen Test
auf das Vorliegen des Corona-Virus SARS-CoV-2 durchfithren oder durchfiihren lassen. Nur,
wenn der Test ein negatives Ergebnis aufweist, hat sie, Moglichkeit am Prdsenzunterricht
teilzunehmen. Durch die Verordnung wird somit der freie Wille der Antragsteller gebrochen.
Zudem verletzt die Schule ihre Pflicht den Beschwerdefiihrer uneingeschrinkt zu beschulen
und verletzt somit ihre Bildungsverpflichtung.

c) Abstandgebot und unverhaltnismaRige Hygienevorschriften
Die Abstandsregelung in § 16 Absatz 1 Satz 3 der angegriffenen Verordnung, die den
Beschwerdefiihrer zudem verpflichtet zwischen Personen, die nicht derselben Gruppe im Sinne
des Satzes 1 angehoren, ist ein Abstand von mindestens 1,5 Metern einzuhalten, verstoft
ebenfalls gegen das Recht auf freie Entfaltung der Persomlichkeit (Artikel 2 Absatz2
Grundgesetz), was aufgrund der natiirlichen Bediirfnisse der Kinder angstfrei und spielend mit
seinen Freunden zusammen sein zu wollen und dem Erfordernis nach Umarmung und Nihe zu
Freunden massiv verletzt wird, da diese Handlungen vom Verordnungsgeber untersagt werden.

Auch suggerieren die iiberméBigen Hygieneregeln des § 16 den Kindemn potenziell krank zu
sein, was einer Traumatisierung gleichkommt.
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d) Verletzung der Flrsorgeverpflichtung, Artikel 6 Absatz 2 Grundgesetz
Obwohl in das Fiirsorgerecht der Eltern als Beschwerdefiihrer zu 2) und 3) nicht eingegriffen
werden darf, wird dieses Grundrecht durch die angegriffene Verordnung verletzt.

Gerichte haben bereits festgestellt, dass der PCR-Test freiwillig sein muss (Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof, Beschluss vom 12.04.2021 20 NE 21.926). Der Distanzunterricht
wird jedoch nicht sichergestellt, sondern ein Bugeldverfahren eingeleitet. Es besteht somit ein
psychischer Zwang und fiir die redseligen und sich rechtskonform verhaltend wollenden
Beschwerdefiihrer nicht mehr die Mdoglichkeit eines ,yrechtmifligen Alternativverhaltens®,
wenn die Beschwerdefiihrer zu 2) und 3) ihr Kind vor den schidigenden MaBnahmen in der
Schule schiitzen wollen.

2) Verhinderung drohender Gewalt
Die begehrte Anordnung ist auch zur Verhinderung drohender Gewalt geboten.

Die Verpflichtung zum Tragen einer Mund-Nasen-Bedeckung und die PCR-Testverpflichtung
stellen Korverletzungen dar.

Zudem stellen sidmtliche HygienemaBinahmen an den Schulen eine Form von psychischer
Gewalt dar. Dem Beschwerdefiihrer zu 1) und weiteren Kindern wird permanent und dauerhaft
suggeriert potenziell krank und eine Gefahr fiir andere zu sein. Diese Handlung ist als sog.
,weiBe Folter* nach dem internationalem UN-Abkommen gegen Folter eine verbotene
Handlung. Zudem fiihrt das Suggerieren krank zu sein von einer Bezugsperson bei der
betroffenen Person zu einer Traumatisierung (Roy Meadow: Munchausen syndrome by proxy:
The hinterland of child abuse. In: The Lancet, Band 310, Nummer 8033, 1977, Seite 343).

3) Anderer wichtiger Grund

a) Objektiver Tatbestand der EMRK erfiillt
Die HygienemafBnahmen verstofien gegen héherrangiges Recht der EMRK. Bei der Auslegung
des Grundgesetzes sind auch Inbalt und Entwicklungsstand der Européischen
Menschenrechtskonvention in Betracht zu ziehen, sofern dies nicht zu einer Einschréinkung
oder Minderung des Grundrechtsschutzes nach dem Grundgesetz fithrt, eine Wirkung, die die
Konvention indes selbst ausgeschlossen wissen will (Beschluss des Zweiten Senats vom
26.03.1987 — 2 BvR 589/79, 2 BvR 740/81, 2 BvR 284/85; BVertGE 74, 358— 380).Das von
Art. 3 geschiitzte Rechtsgut ist die physische und psychische Integritét der Grundrechtstriger.
Ein Eingriff muss, um Art. 3 zu verletzen, eine bestimmte Schwere erreichen und eine
Missachtung der Person in ihrem Menschsein zum Ausdruck bringen. Die unbestimmten
Rechtsbegriffe der Folter, der unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung oder Strafe
stehen in einem Stufenverhiltnis zueinander, sodass die Schwere des Eingriffs dariiber
entscheidet, ob Artikel betroffen ist, und auch dariiber, wie diec Mallnahme zu qualifizieren ist.

Da durch die Mafinahmen an den Schulen das Potenzial fiir schwere psychische und physische
Schidigungen begriindet wird, diirfte der objektive Tatbestand erfiillt sein, sodass diese
Handlungen nach Artikel 3 EMRK verboten sind.
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b) Gieichbehandlungsgrundsatz Artikel 3 Grundgesetz
Nach Artikel 3 Absatz 1 sind alle Menschen vor dem Gesetz gleich. Da in anderen
Bundeslindern die Coronamafnahmen an den Schulen bereits aufgehoben wurden - bei
gleicher Inzidenzlage — liegt ein VerstoB gegen Artikel 3 Grundgesetz vor, da fiir die
Ungleichbehandlung kein sachlicher Grund vorliegt.

4) Nachteilsabwagung

Letztlich fithrt auch die Nachteilabwigung im Rahmen des § 32 BVerfGG zu einer dringenden
Gebotenheit der vorldufigen Regelung des Sachverhalt.

» Hitte das Hauptsacheverfahren Erfolg und der Vortrag der Beschwerdefiihrer wiirde
sich als zutreffend erweisen, wiirden nicht nur der Beschwerdefiihrer zu 1), sondern
auch tausend weitere schulpflichtige Kinder schwere physische und psychische
Schidigungen an'der Gesundheit erleiden und sie wiren in ihrer Menschenwiirde
verletzt, da die einstweilige Anordnung hier — wie begehrt — nicht ergangen ist. Die
MaBnahmen wiirden sich als eine konkrete Gefahr fiir die psychische und physische
Integritit der Kinder erweisen, die sich durch den Vollzug realisiert hat. Zudem lige ein
Verstofl gegen Artikel 6/Absatz 2 Grundgesetz der Beschwerdefiihrer zu 2) und 3) vor.

» Wiirde hingegen die begehrte einstweilige Anordnung ergehen, wiirden die
Beschwerdefiihrer und weiteren schulpflichtigen Kinder gegebenenfalls den Sars-Co19
Erreger an Dritte tibertragen. Inwieweitder Wegfall der Mallnahmen an den Schulen
aber geeignet ist, ein Infektionsgeschehen insoweit zu begriinden, dass sich hieraus eine
LHoffentliche Gefahr fiir die Allgemeinheit alsabstrakte Gefahrenlage ergibt, ist
zumindest unklar. Die Erfahrungen in anderen Bundesldndern zeigen sogar, dass ein
Wegfall zu keinem Anstieg der sogenannten Inzidenzzahlen fithrt. Bliebe mithin die
Verfassungsbeschwerde in der Hauptsache erfolglos, die MaBinahmen an der Schule
wiirden aber bis zum Hauptsacheverfahren suspendiert” werden, wire durch die
Beweisaufnahme in der Hauptsache festgestellt, dass die Mafinahmen an den Schulen
fiir die Kinder nicht schédlich sind, die Kinder blieben aber zu jeder Zeit psychisch und
physisch unversehrt. Gegebenenfalls hat sich eine abstrakte Gefahr durch eine
Ansteckungswahrscheinlichkeit und  Verschiarfung des Infektionsgeschehen
hinreichend konkretisiert, was aber zum Zeitpunkt der Entscheidung iiber den Eilantrag
noch vollig ungewiss ist.

Das Grundrecht der Beschwerdefiihrer zu 2) und 3) aus Artikel 6 Absatz 2 Grundgesetz
wiire nicht beriihrt oder verletzt.

Karolin Ahrens
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(5) Dem Trager einer Kindertageseinrichtung wird empfohien, fur die in der Kindertageseinrichtung tatigen Pécdurensin Testkon-
zept zu entwickeln, wobei Personen, die einen Impfnachweis gema § 2 Nr. 3 SchAusnahmV oder einen Ggpessneprashneis gemal
§ 2 Nr. 5 SchAusnahmV vorlegen, von einer Testverpflichtung auszunehmen sind. I_ 21335 Liinebu

§16
Schulen

(1) *An allen Schulen finden der Unterricht, auferunterrichtliche Angebote der Ganztagsschule sowie sonstige schulische Veran-
staltungen in festgelegten Gruppen statt, die aus mehreren Lermngruppen bestehen kénnen und in ihrer Personenzusammensetzung
maéglichst unverandert sind (Kohorte). 2Jede Gruppe im Sinne des Satzes 1 muss nach der Zahl der ihr angehdrenden Personen und
ihrer Zusammensetzung so festgelegt sein, dass eine etwaige Infektionskette nachvolizogen werden kann. *Zwischen Personen, die
nicht derselben Gruppe im Sinne des Satzes 1 angehdren, ist ein Abstand von mindestens 1,5 Metern einzuhalten. “In einem Schul-
gebsude hat jede Person wihrend des Schulbetriebs eine Mund-Nasen-Bedeckung zu tragen. Abweichend von Satz 4 darf in den
Schuljahrgéngen 1 und 2 die Mund-Nasen-Bedeckung in Unterrichts- und Arbeitsraumen abgelegt werden, soweit und solange die
pflichtige Person einen Sitzplatz eingenommen hat.

(2) "Fur die Dauer der vollstsndigen oder teilweisen Schliefung der Schule ist die Notbetreuung in kleinen Gruppen an Schulen
fur Kinder in Schulkindergérten und fir Schiilerinnen und Schuler in der Regel der Schuljahrgénge 1 bis 6 in der Zeit von 8 bis 13 Uhr
zulassig. 2Uber diesen Zeitraum hinaus kann eine zeitlich erweiterte Notbetreuung an Ganztagsschulen stattfinden. 3Die Notbetreuung
ist auf das notwendige und epidemiologisch vertretbare Maf zu begrenzen. “Die Notbetreuung dient dazu, Kinder aufzunehmen, bei
denen mindestens eine Erziehungsberechtigte oder ein Erziehungsberechtigter in betriebsnotwendiger Steilung in einem Berufszweig
von aligemeinem &ffentlichem Interesse tétig ist. *Zuléssig ist auch die Betreuung in besonderen Hérteféllen wie etwa fiir Kinder, deren
Betreuung aufgrund einer Entscheidung des Jugendamtes zur Sicherung des Kindeswohls erforderlich ist, sowie bei drohender Kiin-
digung oder erheblichem Verdienstausfall fur mindestens eine Erziehungsberechtigte oder einen Erziehungsberechtigten.

(3) "Einer Person, ausgenommen Personen in Notfalleins&tzen der Polizei, der Feuerwehr, eines Rettungsdienstes und der tech-
nischen Notdienste, ist der Zutritt zu einem Schulgelande wahrend des Schulbetriebs verboten, wenn sie nicht einen Nachweis (iber
eine negative Testung gemal § 7'Abs. 3 vorlegt. 2Abweichend von Satz 1 gendgt fir Schulerinnen und Schuler, Lehrkréfte, an der
Schule tatige Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Sinne des § 53 NSchG sowie Personen im Rahmen der Hilfen zu einer Schulbildung
nach den §§ 75 und 112 Abs. 1 Nr. 1/SGB IX/und § 35 a SGB VIl in Verbindung mit den §§ 75 und 112 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB IX
und Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter von Tagesbildungsstatten der Nachweis der dreimaligen Durchfiihrung eines Tests nach § 7
Abs. 1 Satz 1 je Woche; die Personen nach Halbsatz 1 diirfen bei der Durchfihrung eines Selbsttests im Sinne des § 7 Abs. 1 Satz 1
Nr. 3 die Dokumentation des Testergebnisses selbst erbringen. *Abweichend von Satz 2 Halbsatz 1 muss an den ersten funf Schulta-
gen nach den Herbstferien ein Test an jedem Présenztag durchgefiihrt werden. “Das Zutrittsverbot nach Satz 1 gilt nicht fur

1.  Personen, die unmittelbar nach dem Betreten des Geléndes der Schule einen Test auf das Vorliegen des Corona-Virus SARS-
CoV-2 durchfithren oder durchfithren lassen, wenn der Test ein negatives Ergebnis aufweist,

Schiulerinnen und Schiller bei der Teilnahme an schriftlichen Arbeiten sowie an Abschiuss- und Abiturprifungen,

Personen, die das Schulgelande aus einem wichtigen Grund betreten und wéhrend des Aufenthalts voraussichtlich keinen Kon-
takt zu Schiilerinnen und Schiilern sowie zu Lehrkréften haben, und

4.  Personen, die einen Impfnachweis gemaf § 2 Nr. 3 SchAusnahmV oder einen Genesenennachweis geméf § 2 Nr. 5 SchAus-
nahmV vorlegen,

5. Personen des éffentlichen Gesundheitsdienstes.

SDas Zutrittsverbot nach Satz 1 gilt nur in Bezug auf die Schulen, in denen fur Personennach Satz 2 Tests im Sinne des § 7 Abs. 1
Satz 1 Nm. 2 und 3 in hinreichender Zahi zur Verfiigung stehen. ®Ergibt eine Testung das Vorliegen einer Infektion mit dem Corona-
Virus SARS-CoV-2, so haben die in Satz 2 genannten Personen die Schulleitung dariiber zuinformieren.

(4) *Ergibt eine Testung das Vorliegen einer Infektion mit dem Corona-Virus SARS-CoV-2 bei einer Schiilerin oder einem Schiler
einer Kohorte im Sinne des Absatzes 1 Satz 1, so ist jeder anderen Schiilerin und jedem anderen Schiiller der Kohorte der Zutritt zum
Schulgeldnde verboten, bis sie oder er durch einen Test nach Absatz 3, der nach dem Beginn des Zutrittsverbots durchgefiihrt sein
muss, den Nachweis eines negativen Testergebnisses erbringt. 2Das Zutrittsverbot nach Satz 1 gilt nicht fur Schillerinnen oder Schiiler,
die einen Impfnachweis gemal § 2 Nr. 3 SchAusnahmV oder einen Genesenennachweis gemél § 2 Nr. 5 SchAusnahmV vorlegen.

(5) Im Ubrigen ist an allen Schulen der ,Niedersichsische Rahmen-Hygieneplan Corona Schule” vom 22. September 2021, ver-
sffentlicht auf der Internetseite des Kultusministeriums (https://www.mk.niedersachsen.de/startseite/aktuelles/schuleneues-schuljahr-
190409.html), ergénzend zu den Hygienepiénen nach § 36 IfSG zu beachten.

(6) Schulen im Sinne des Absaizes 1 sind alle &ffentlichen allgemeinbildenden und berufsbildenden Schulen, Schulen in freier
Tragerschaft einschlieBlich der Intemate, Tagesbildungsstétten sowie Landesbildungszentren.

(7) Schulen sind zur Datenverarbeitung der Beschéftigten im Sinne des Absatzes 3 Satz 2 hinsichtlich des Impf- und Serostatus
nach § 36 Abs. 3 IfSG berechtigt.

§17

Heime, unterstiitzende Wohnformen,
Intensivpflege-Wohngemeinschaften, Einrichtungen der Tagespflege
und Angebote zur Unterstlitzung im Alltag

(1) 'Die Leitung von Heimen nach § 2 Abs. 2 NuWG und von unterstitzenden Wohnformen nach § 2 Abs. 3 und 4 NuWG hat in
einem Hygienekonzept nach § 5 auch Regelungen zur Neuaufnahme, zur Wahrung und Férderung der Teilhabe der Bewohnerinnen
und Bewohner am gemeinschaftlichen und kulturellen Leben in den Einrichtungen und zum Besuch von Bewohnerinnen und Bewoh-
nern in den Einrichtungen zu treffen mit der Maigabe, dass deren Teilhabe- und Besuchsrechte nicht unverhéitnismanig eingeschrénkt
werden. 2Mit diesen Regelungen im Hygienekonzept soll Besuch bei Bewohnerinnen und Bewohnern auch dann erméglicht werden,
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